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A editora Odysseus entrega ao leitor
o terceiro volume da Ethica Nicomachea
(EN) do grego para o portugués, por
Marco Zingano. O primeiro volume,
contendo EN I13-1I1 8, o Tratado da
Virtude Moral, foi publicado em 2008;
o segundo, fora da ordem esperada,
contendo EN'V, o Tratado da Justica, em
2017; o terceiro veio a lume doze anos
ap6s o primeiro, e recobre o vao deixa-
do entre os anteriores: ENTII 9 — TV 15,
contendo o tratamento aristotélico das
virtudes morais particulares. A estrutura
do terceiro volume, objeto desta resenha,
¢é basicamente a mesma dos anteriores,
consistindo em (a) introducao; (b) tradu-
cao; (¢) comentarios.

A introducao € dividida em sete par-
tes, em que Zingano trata: do lugar de
ENTII 9 — 1V 15 na estrutura temdtica da
EN, bem como de sua divisao interna
(p. 17-23); da importancia do contexto
urbano para o desenvolvimento das no-
¢oes de parte considerdavel das virtudes
particulares que vemos no tratado e da
recusa por Aristoteles do modelo platd-
nico das virtudes cardeais e da virtude
da piedade, tradicionalmente aceite como
tal (p. 23-20); da controversa no¢ao de
agir com vistas ao belo (tod kahod &vexa)
(p. 26-37); da virtude da magnanimida-
de e do magnanimo como figura “de
culminancia das praticas virtuosas” e, a
partir disso, do papel metodologico que
a consideracao dos “tipos virtuosos” tem
na determinacdo sobre as virtudes par-
ticulares (p. 37-49); do papel da nocio

de mediedade (nesodmg) na determinacao
de virtudes que carecem de denomina-
¢io (p. 49-54); da inflexdo que a andlise
das virtudes morais particulares opera
ela prépria na doutrina da mediedade
(p. 54-62); por fim, dos principios ado-
tados na fatura do volume (p. 62-64). Ha
dois pontos a salientar na interpretacao:
o significado da acio “em vista do belo”
e a militincia a favor da centralidade da
nocao de mediedade.

A expressao agir “com vistas ao belo”
(100 koD &veka) aparece pela primeira
vez no tratamento aristotélico da cora-
gem, em ENIII 10, e a fortuna critica dis-
cute o que precisamente ela significa pelo
menos desde Aspisio. E justamente deste
a primeira posicao considerada pelo
autor. Segundo Aspdsio, a noc¢iao deve
ser compreendida no sentido de “agir
conforme a razao”, sem introduzir com
isso nenhuma novidade. Por outro lado,
Terence Irwin desafia a interpretacao
hegemonica aspasiana: a no¢ao de “com
vistas ao belo” inauguraria o ambito do
altruismo em Aristételes juntamente com
a no¢ao de amizade — € na acao corajosa
e na relaciao de amizade que Aristételes
consegue indicar a acao em beneficio de
outro, fugindo do “egocentrismo caracte-
ristico” que marca as éticas eudemonistas.
Em reacao tanto a interpretacao de Irwin
quanto a de Aspdsio, uma outra linha
de interpretacdo, representada aqui por
Gabriel Lear, constitui dizer que “com
vistas ao belo” apresenta uma dimensao
estética ao ato virtuoso, pois € pela be-
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leza intrinseca da ac¢do virtuosa que se
instaura o prazer da vida moralmente
boa, o que gera autossatisfacao. Esta
completa a apreensiao que o agente tem
da bondade de sua acdo (p. 30). Ora, o
autor reage a essa ultima interpretacio
argumentando que ¢ estranha tal proe-
minéncia do prazer no breve momento
em que o agente vivencia as coisas mais
terriveis em um campo de batalha, mo-
mento no qual a propria morte se lhe
afigura no horizonte préximo.

A chave interpretativa entao proposta
¢ original, mas preserva algo das inter-
pretacoes de Irwin e Aspasio: Aristoteles
“esta circunscrevendo uma nog¢ao central
para a filosofia moral, ainda que nio a
consiga formular com toda a clareza”,
a saber, a nocio de integridade moral
(p. 33). E arazio e o cardter desenvolvido
na repeticio de acoes que o aprimora
e inauguram o campo da integridade
moral. Nas palavras de Zingano

“a integridade moral se faz fora do
dominio do prazer e da autossatisfa-
cao: ela responde antes ao rigor do
carater que se constroi por meio de
razoes. O agente virtuoso que, no
campo de batalha, fugisse as carrei-
ras nao se reconheceria mais como
o agente que foi, ele se destruiria do
ponto de vista pritico e, para voltar a
se referir a si proprio como o mesmo
agente, teria de se refugiar nas mul-
tiplas formas da autoilusao.” (p. 35).

O segundo ponto é o do papel da
doutrina da mediedade. O termo, cunha-
do pelo autor, capta melhor a nog¢ao
de um meio termo ‘relativo a nés’ (nio
exato, imiscuido na particularidade das
acoes humanas) que alternativas como
“mediania”, a qual costuma sinalizar algo
da nocio de mediocridade. Para ele, a
doutrina da mediedade estd longe de

constituir um aparato conceitual inutil,
como algumas vezes se argumentou. Um
dos méritos da doutrina da mediedade
¢ servir como mecanismo de recepcao e
correcao das virtudes aceites como tais
pela sociedade da época, o que permite
a Aristoteles determinar lugares 16gicos
para virtudes e vicios para os quais a
lingua grega ainda nao possuia um nome.
Isso permitiu a descoberta da virtude da
“tolerancia” (zpadmg), que hoje possui um
lugar proeminente em nosso vocabulario
moral, mas que constituia novidade para
a moralidade grega do século IV a. C.
Ademais, permitiu a recusa 2 admissao no
rol das virtudes morais de certas nocoes
consideradas virtudes importantes para
a sociedade de entdo.

O autor, assim, recusa a tese amitde
aceite de que Aristoteles se tenha servi-
do de um catdlogo de virtudes morais
adotado na época, mas que “construiu
sua semantica moral a luz dos lugares
logicos que a doutrina do meio termo
prevé para os dominios da acio que a
linguagem circunscreve” (p.54).

Quanto a traducdo, o texto grego
usado como base ¢é o da terceira edicao
do texto de Susemihl, revisado por Apelt,
de 1912, Gltima edicao critica do texto
completo da EN, que vem impresso nesta
publicaciao nas paginas pares. Nao raro,
porém, o autor mostra independéncia
do texto teubneriano, seja na divisao de
capitulos, seja na escolha das variantes
presentes nos manuscritos.! Seu portu-

1 Por isso, o leitor deve estar atento aos
comentdrios ao fim do volume, uma vez que
o texto grego subjacente a traducao diverge
aqui e ali do texto teubneriano, que vem
impresso nas paginas impares. No mais das
vezes, a diferenca é sutil e sem maior impacto
na interpretacio, mas nio raro a adog¢iao de
uma licao diversa a do texto impresso traz
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gués ¢ elegante na traducdo e nao trai o
estilo denso e altamente técnico da es-
crita do filésofo. Ha nela a preocupacgao
em manter uma coeréncia lexical, sem
que se caia na estratégia facilitadora de
se traduzir um termo grego, em todas as
suas ocorréncias, pelo mesmo termo em
portugués — um vicio bastante comum.
Dois breves exemplos servirdo para ilus-
trar o ponto. Em EN III 1-3, Aristoteles
discute os conceitos de voluntariedade e
involuntariedade. O agente de uma acao
voluntaria é dito ékév, o de uma acao
involuntaria é dito dxov, e suas acoes sao
ditas, respectivamente éxodow € §kovoia.
Em 1117b 8, Aristételes utiliza-se de dxov
para caracterizar o agente que, agindo
corajosamente, sofrerd éxwv as dores e a
morte. O fato de o mesmo termo grego
ser usado em ENTII 1-3 e III 12 pode ser
€Nganoso quanto a0 CONCEIto: NO primei-
ro caso, trata-se de acoes voluntirias e
involuntarias; no segundo, de a¢oes de
bom ou mau grado. E particularmente
importante operar tal distincio no caso
de III 15 11192 21, onde Aristoteles afirma
que a intemperanga parece ser pdilov
ékovoiep que a covardia, uma vez que
aquela se di pelo prazer e esta pela dor.
O autor traduz a expressao por “a maior
talante”, justificando que, se tomarmos
o termo no mesmo sentido em que ¢é
tomado em ITI 1-3, Aristételes se afastaria
da doutrina previamente esbocada ao

consequéncias filosoficas. Cito doze divergén-
cias, devidamente anotadas nos comentarios:
115% 4 8&] 1. 1115* 7 1180 eavepdv yeyéverar]
fidn kod mpdTepov gipeton. 1115b 20 avdpeio 8¢]
avdpeim 81. 1117220 1 kai 611 6. 1120b 2 8iwv]
oikelov. 1222b 4 Zingano rejeita <ei tpémov>.
1124b 14 odg] ob , b dv] dv. 1114b 15 dxovel]
drovewy. 1126b 4 koi] kav. 1117b 8-9 dmorAvel]
amokiver. 1127b 12-13 dg 6 dhaldv] Ogy’ dhalodv
1128b 25 ovk] 008’

defender que existiriam graus (pdiiov...)
de voluntariedade, o que niao é admiti-
do em 11T 1-3. Entretanto, num dos usos
populares do termo, “de bom grado”,
a nocdo admite graus e € neste sentido
que Aristételes estd usando a expressio.

Outro caso em que se exibe a mesma
sensibilidade € na traducao do termo
émewcng. No livro V, destinado a virtude
da justica, Aristoteles usa o termo émewkig
no sentido de “homem equinime”, do-
tado de “equidade” (émeweio). Em V 14,
Aristoteles afirma: “Esta é a natureza do
equitativo (abm 1 @doig 1 tod émewkode): a
retificacdo da lei na medida em que esta
falha por ser universal” (1137b 24-25)%
Em IIT 9, contudo, o temor por certas
coisas, como a desonra, é listado como
marca do homem respeitoso e émtekg,
vertido por “decente”, seguindo o uso
nao técnico do termo. Seria, de fato, difi-
cil explicar por que exatamente o homem
dotado de equidade deveria ser citado
como marcado pelo medo da desonra.

Além da preocupacio lexical, a tradu-
¢ao foi realizada com particular atencao
ao uso aristotélico das particulas, que
assumem o papel de juntas logicas do
texto do fil6sofo. Tal preocupaciao é oni-
presente no trabalho, questiao que nao é
o caso de desenvolver aqui. Um exemplo
pode ilustrar. Na primeira linha da tra-
ducio, onde o texto de Susemihl-Apelt
fornece 8, prefere-se ler &v. A justificativa
do tradutor toma quase duas paginas de
seus comentdrios (p. 129-131) e expde
sua posicao sobre que tipo de continui-
dade ou ruptura a investigacao sobre as
virtudes particulares estabelece com os

2 A traducio utilizada € a do proprio autor
do volume aqui considerado, retirada do vo-
lume anterior da mesma colecio: ZINGANO,
M. Aristoteles— Ethica Nicomachea V1-15. Sdo
Paulo: Odysseus, 2017.
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capitulos precedentes. Embora a inter-
pretacao talvez nao tenha reverberacoes
filosoficas quanto ao contetdo tratado,
ela fornece subsidios importantes para
compreendermos o modo pelo qual Aris-
toteles estrutura suas exposicoes. Outro
exemplo estd na adocao de uma divisio
de paragrafos distinta aquela adotada por
Susemihl-Apelt, cuja justificativa pode ser
encontrada na introducdo, nas paginas
63-64: a estrutura pgv ovv... &, NO USO
aristotélico (que ainda desconhecia os
diacriticos e a pontuacao posteriormente
adotados), nao raro servia para identificar
uma mudanca de tépico, hoje capturada
pela abertura de um novo paragrafo ou
um novo capitulo.

Quanto a estrutura da secdao de
comentarios, estes sao divididos em
grupos referentes as unidades tematicas
divisadas no texto e, para cada grupo,
ha uma introducao. Assim, haverd uma
breve introducido ao tratado da coragem
(III 9-12), seguida dos comentarios
pontuais as passagens consideradas
(p. 127-168). O mesmo ocorre com a
temperanga (I 13-15) (p. 168-184); com
a generosidade (IV 1-3) (p. 185-201); com
a magnificéncia (IV 3-60) (p. 201-211);
com a magnanimidade (IV 7-9) (p. 211-
228); com a virtude andnima relativa as
honras menores (IV 10) (p. 228-230);
com a tolerdncia (IV 11) (p. 230-240),
com o conjunto polidez-veracidade-
espirituosidade (IV 12-14) (p. 240-257);
e finalmente com o pudor (IV 15)
(p. 258-263).

Quanto aos comentirios de cada pas-
sagem, divisam-se trés principais tipos de
consideracoes: () justificativa da variante
adotada, nio raro acompanhada de uma
discussao mais detida sobre as variantes

nao adotadas (o longo comentirio a
1115a 4 ja mencionado, por exemplo,
expoe as razoes estruturais para adotar
&1, como faz Bekker, em vez de 8¢, como
faz Susemihl, dadas as reverberacoes
na estrutura da argumentacdo); (i) in-
terpretacdo do significado filoséfico da
passagem e de sua recep¢io na fortuna
critica (o0 comentdrio a 1115b 12 retoma
o ponto ja abordado na introducao sobre
o significado de ‘com vistas ao belo’,
pesando as alternativas de interpretacio
filosofica da nocao); (iii) consideracoes
sobre o background historico, filosofico e
linguistico que lancem luz 2 interpretacio
da passagem (o comentdrio a 1116a 36-b
1 discute se a fonte para “fazem o mesmo
os que comandam e castigam os soldados
caso batam em retirada” € uma passa-
gem de Herédoto ou uma passagem de
Homero, privilegiando este tltimo). Com
frequéncia esses tipos de consideracao
sao mutuamente influentes, mormente
quando a adocdo de uma variante tex-
tual tem consequéncias filosoficas mais
interessantes do que a de outra.

Em resumo: a introducao aborda
temas importantes e geralmente pouco
considerados na fortuna critica. A tra-
ducio é precisa e fiel ao texto grego.
Os comentarios sao bastante instrutivos,
tanto na andlise filolégica, quanto na
discussao do significado filosofico da
passagem comentada. Trata-se, portan-
to, de um livro de leitura indispensavel,
tanto para os interessados em conhecer a
filosofia moral de Aristoteles, como para
o estudioso especializado.
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