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H4 uma tendéncia cada vez maior
para resgatar ideias da filosofia greco-
-medieval e fazé-las comunicar com
ideias contemporaneas. Esta € uma tarefa
complexa e arriscada. Mas ainda mais
complicado € conseguir articular um
sistema metafisico greco-medieval com
interpretacoes cientificas atuais. A filo-
sofia natural aristotélica e as suas rami-
ficacoes tém sido objetos cada vez mais
frequentes de tentativas de conciliacio
destas com teorias da ciéncia.

Aristotle’s Revenge: The Metaphysical
Foundations of Physical and Biological
Science de Edward Feser deve ser nes-
te momento uma referéncia entre as
poucas tentativas que conseguem com
sucesso criar pontos de contacto entre
areas de investigacio com métodos e
objetivos tao distintos como a filosofia e
a ciéncia natural. O livro estd organizado
metodica e estrategicamente garantindo
uma cadeia argumentativa solida e con-
sequencial. Faz um didlogo brilhante e
bem articulado entre filosofia e ciéncia,
que é potenciado pela distin¢ao clara
que o autor faz entre método cientifico
e filosofico, e pela apresentacao e dis-
tincao de terminologia oriunda de cada
uma das dreas.

O titulo escolhido € inspirado no de
um trabalho de James Ross de 1990. O
livro € uma sequela independente de
um outro livro publicado por Feser,
Scholastics Metaphysics: a Contemporary
Introduction. Em Aristotle’s Revenge o
autor apresenta um sistema argumen-

tativo que pretende defender que os
conceitos Aristotélicos de ato/poténcia,
JSorma/matéria, e, portanto, causalidade
e teleologia nio so estao presentes na
ciéncia atual, como sdo intrinsecos ao
préprio método cientifico. Portanto, se
o método cientifico se edifica segundo
o modelo aristotélico do cosmos e o im-
plica intrinsecamente, entdo a estrutura
e funcionamento do cosmos € de fato
constituida por principios aristotélicos.
Para defender essa tese, o autor recorre
a trés linhas centrais e transversais de ar-
gumentacao que se originam na seguinte
ideia: o cientista nega muitas vezes, em
prol da ciéncia, a existéncia de certos
aspetos fundamentais e estruturantes da
natureza como a subjetividade e a inten-
cionalidade. Esta negacdo, ou omissao, e
a excessiva objetivacio da investigacio
e interpretacdo de dados, leva a constru-
¢ao de uma visao reduzida da realidade,
por vezes até distorcida. Feser ndo tem
qualquer intencao de diminuir o valor
da ciéncia, quer apenas advertir sobre a
importincia da inclusao desses aspetos
na andlise e interpretacao de dados.
Desta forma, a primeira linha de
argumentacio apresentada pelo autor
refere-se precisamente a mutabilidade
do cientista. Pois este, enquanto sujeito,
é suscetivel as afeccoes fisicas e psicolo-
gicas, do mundo e das relacoes causais
entre aquele que estuda e o objeto es-
tudado. A segunda linha de argumen-
tacao defende que a intencionalidade
da experiéncia tanto perceptual como

HYPNOS, S&o Paulo, v. 45, 2° sem., 2020, p. 292-29%



racional da investigacao cientifica niao é
passivel de ser reduzida ou eliminada,
por isso a experiéncia cientifica é sempre
dotada de alguma subjetividade. Expor a
forma como a existéncia inegavel destes
aspetos mostra até onde vai a negacao
da teleologia natural em prol da ciéncia.
Relativamente as definicoes de teleolo-
gia, Feser continua em alinhamento com
terminologia de influéncia aristotélico-to-
mista. Fala em teleologia intrinseca, que
tem a ver com as causas finais internas
ao sujeito, implicitas tanto nos sistemas
biolégicos, evolutivos ou psicologicos; e
emprega a nocao de feleologia extrinseca,
que se refere a caracteristicas impostas
pelo exterior e que determinam ou
influenciam o “movimento” de alguma
coisa numa certa direcao. A terceira linha
argumentativa foca-se na demonstracao
da estreitura das diversas visoes sobre a
realidade, e que se impoe pelo método e
objeto de estudo de determinada ciéncia,
principalmente quando trabalhada isola-
damente. Utiliza também um argumento
com origem mereologica que pretende
fundamentar a ideia do reducionismo
implicado nos métodos vigentes de in-
vestigacao empirica: ha mais a considerar
sobre o todo do que a mera soma das
suas partes, quer a nivel da constituicio,
quer das propriedades e do poder causal
(ex.: a dgua, considerando as suas pro-
priedades e capacidades, é algo mais do
que a soma e justaposicio de oxigénio
com hidrogénio).

Quanto 2 organizacao do livro, este
esta dividido em seis capitulos, todos
com muitos subpontos, perfazendo-se
em 515 paginas.

O primeiro capitulo, Two philosopies
of nature, é dedicado a filosofia natural.
Este capitulo faz o confronto da teoria te-
leologica da natureza com a mecanicista,
utilizando e revendo as nocdes nuclea-

res da filosofia natural de Aristételes ja
mencionadas. Mas Feser ndo restringe o
seu aristotelismo ao “filésofo”, pelo con-
trario, expoe varias perspetivas desde o
tomismo aristotélico até ao aristotelismo
realista ao longo de todo o volume.

The scientist and the scientific method
(cap. 2) tem duas funcoes distintas. Por
um lado, tenta definir aquilo que é o
método cientifico. Essa definicdao é feita
através de uma discussao acerca do mé-
todo “empiriométrico” [empiriometricl,
caracteristico das ciéncias matematicas
como a fisica tedrica, e de como este
método € nuclear a ideia de “arco do
conhecimento” [arch of knowledgel. Por
outro lado, apresenta a tese do autor e a
primeira e segunda linhas de argumen-
tacao, que sao desenvolvidas e corrobo-
radas ao longo do livro.

Segundo o autor, mostrar que a dou-
trina causal aristotélico-tomista estd im-
plicada intrinsecamente quer nos sujeitos
da experi€ncia quer na propria atividade
cientifica, e mostrar as fragilidades da
teoria mecanicista e as suas limitacdoes na
explicaciao da natureza niao ¢ suficiente
para comprovar que os elementos da
filosofia natural de Aristételes tém apli-
cacdes - quer na fisica como na quimica
e na biologia. O capitulo 3, Science and
Reality, foca-se na identificacao das
areas nas quais € possivel aplicar estes
conceitos filosoficos. Para além disso, é
construida alguma argumentacao contra
o verificacionismo e o antirrealismo, a
favor de uma interpretacao realista es-
trutural epistémica.

Os capitulos que se seguem Spice,
Time, and Motion, The philosophy of
mattere Animate nature sao os capitulos
nos quais se desenvolvem em pormenor
as fundamentacoes para os argumentos
acerca da representacao redutora da reali-
dade pela ciéncia, e onde sao aplicados
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detalhadamente os conceitos aristotélicos
em virios aspectos das teorias propostas
pelas trés ciéncias apresentadas. Estes
trés capitulos focam-se na Fisica, na
Quimica e na Biologia, respetivamente.
Esta parte do livro em particular ¢ um
espelho quer do excelente e detalhado
conhecimento que o autor tem sobre o
desenvolvimento historico e sobre os
avancos e resultados das pesquisas mais
significativas da ciéncia atual quer da sua
capacidade de resumir toda essa massa
informativa de forma compreensivel a
todos os graus de leitura.

No quarto capitulo, tenta demonstrar
a ideia de que a Fisica tem uma visio
distorcida da realidade. As teorias fisi-
cas representam a realidade enquanto
alicercada unicamente na “atualidade”,
distorcendo-a. Segundo o autor, a estru-
tura do cosmos tem tanto de atual como
de potencial. Uma vez que a fisica e
qualquer no¢ao de espaco tempo estio
indiscutivelmente relacionados com
nocoes sobre matéria, o capitulo quinto
¢ uma articulacio entre o hilemorfismo
aristotélico e a fisica quintica, nomea-
damente a mecinica quantica. Propoe
uma redescoberta da noc¢io de poten-
cialidade para responder ao problema da
sobreposiciao de Shrodinger, rejeitando
a interpretacao de mundos paralelos
(que dificultaria tudo ainda mais); e
uma proximidade entre a indetermina-
¢ao subjacente ao conceito de matéria
prima e as caracteristicas do fenémeno
quantico. Explora também as explicacoes
fisicas sobre a mudanca ou transicio de
estados quanticos e o processo de decai-
mento radioativo, de maneira a defender
a plausibilidade da afirmacio de que a
alteracao aristotélica ¢ contemplada nos
modelos fisicos. Com a exposicio do
reducionismo cientifico, Feser pretende
defender que nocdes como “corpos

em movimento”, “sistemas quanticos”
e “colecdes de particulas” sio virtuais
e demasiado abstratas. Aquilo que tem
uma realidade concreta € a substdncia, “o
homem”, “o cao”, “a cadeira”. Por causa
da virtualidade em que a realidade ¢
estudada as leis que parecem explicar os
fenémenos sao generalistas, porque nao
se aplicam completamente a realidade
particular e total das coisas.

No sexto e ultimo capitulo aproxima
a sua nocao de “teleologia intrinseca” as
caracteristicas proprias da biologia e da
evolucao das espécies. Defende a ideia
da causalidade imanente e transitéria
exibida pelos seres vivos, recorrendo a
definicao de vida do aristotelismo esco-
lastico. Mostra a coincidéncia entre as
ideias de teleologia e de funcionalidade,
sem que se reduzam uma 2 outra. Discute
o problema de uma aproximacao cientifi-
ca ao conceito de esséncia; discute tam-
bém as questoes acerca da sua rejeicao
por parte das teorias da evolucio e de
como seria redutor considerar o genoma
o equivalente legitimo 2 nocao tedrica
de esséncia. Defende, apoiando-se em
Tomads de Aquino, que o fundamento da
esséncia estd muito proximo a teleologia
natural; e que essa proximidade assenta
nos principios subjacentes a teleologia
extrinseca, nomeadamente a de intelecto
e vontade divinos. Debruca-se ainda na
questdo metaffsica acerca da possibili-
dade de uma substincia de determinada
categoria conseguir originar uma nova
substiancia de uma categoria irredutivel-
mente diferente (transformismo).

Alguma vagueza encontrada em certos
complexos argumentativos € explicada
pelo volume imenso de artigos prece-
dentes a publicacao do livro e que fun-
damentam grande parte das postulacoes
constituintes dos principais argumentos.
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O livro é indiscutivelmente importante
para a comunidade cientifica e para todos
aqueles que procuram desenvolver pon-
tos de contato entre as filosofias naturais
de raiz aristotélica e as tultimas concep-
coes cientificas do mundo. O texto de Ed-
ward Feser contém bons exemplos sobre
como articular métodos de investigacao
tao distintos quanto enriquecedores e
complementares. E também ttil na medi-
da em que faz um claro mapeamento das
areas cientificas com as quais a filosofia
aristotélica dialoga de forma mais fran-
ca. Permite, por isso, uma aproximac¢ao
as questdes mais orientada e clara para
quem inicia agora investigacoes sobre

os temas e questoes abordados, quer
cientificos quer filosoficos.

O objetivo do livro nao € fundamentar
a plausibilidade da aplicacao da filosofia
natural aristotélica nos principios cienti-
ficos em vigor, o objetivo é comprovar
que a atividade cientifica atual é como
é porque se sustenta nos principios da
filosofia natural aristotélica. Como tal
esta tese pode auxiliar a ciéncia a se ver
a si propria, meditando acerca do seu
modus operandi e nas novas direcoes
que pode tomar.

Maria Eduarda Dias Pinto Machado
Faculdade de Letras da Universidade do Porto
https://orcid.org/0000-0002-3613-2166

HYPNOS, S&o Paulo, v. 4%, 2° sem., 2020, p. 292-29%

295

Resenha ‘



