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Resumo: No De Mysteriis, Jamblico inova o uso dos termos symbolon e synthéma
aplicando-os no contexto do ritual tedrgico para se referir a simbolos que
habilitam uma conexdo ontolégica com o divino. Portanto, para compreender
a defesa de Jamblico da Teurgia é fundamental que se entenda o uso que ele
faz desse vocabulirio. Este artigo busca evidenciar se hd na obra nuances que
distinguam os termos symbolon e synthéma e em que medida os simbolos
tedrgicos se articulam por meio de imagens e representacoes (eixovag).
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Abstract: In De Mysteriis, Tamblichus innovates the usage of the terms symbolon
and synthéma applying them in the context of the theurgic ritual so as to attribute
them the meaning of symbols that establish an ontological link with the divine.
Therefore, it is important to understand Iamblichus’ usage of those words for
the comprehension of his defense of theurgy. This article seeks to clarify if there
are in the work nuances that distinguish the terms symbolon and synthéma and
to what extent the theurgic symbols can be articulated by means of images and
representations  (eixovag).
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As nogoes expressas nos termos symbolon e synthéma sio fundamentais
para a argumentacio de Jamblico no De Mysteriis, a respeito da eficacia do
ritual tedrgico'. No estudo de Peter Struck (2004), vé-se como anteriormente
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a Jamblico ja havia uma longa tradicao de entendimento do uso desses
vocabulos enquanto “simbolos” que expressam uma manifestacao linguis-
tica velada, de mistérios ocultos®. Porém, Jamblico, herdeiro dessa tradicao,
aplica esse vocabuldrio de um modo inédito ao contexto ritualistico’.

No De Mysteriis, synthéma e symbolon expressam uma ponte media-
dora que consolida a realidade sensivel com o reino inteligivel. Faz, por
exemplo, ser possivel reconhecer em um objeto sensivel a manifestacao
material de uma corrente oriunda da realidade inteligivel imaterial que
a fundamenta. No particular contexto metafisico do neoplatonismo de
Jamblico, symbola e synthémata nao sio sinais arbitrarios, mas tracos onto-
l6gicos do divino e insepardveis do mundo sensivel’. Simbolos sio, dessa
maneira, elementos essenciais do ritual tedrgico por estabelecerem uma
conexao ontologica eficaz, direta e inefivel com o divino’. Nesse contexto,
symbola e synthémata podem ser entendidos como simbolos-chave, sendo
um ponto de consolidacio entre a realidade sensivel e a realidade inteligivel
da qual deriva e participa. Essa consolidaciao do principio inteligivel no
mundo sensivel na forma de simbolo deve ser correlata ao simbolizado,

2

2 Peter Struck (2004) elaborou um estudo sobre o desenvolvimento da noc¢io de “simbolo”
desde Homero até as priticas tedrgicas da antiguidade tardia em Jamblico e Proclo. E bem
sabido que os pitagoricos eram reconhecidos pela tradicao de se expressarem em “simbolos”,
sugerindo uma sabedoria secreta (cf. STRUCK, 2004, p.214). Nota-se, contudo, que dentro
da exegese textual neoplatdnica esses termos tiveram sua propria aplicacdo. Struck aponta
que Porfirio, na sua obra A Caverna das Ninfas, aplica o termo symbolon referindo-se a uma
“imagem literdria alegorica que comunica uma mensagem oculta” (Ibid.). Todas as traducoes
de textos em outros idiomas neste artigo sao de nossa autoria.

> Symbolon e synthéma sao termos utilizados, de certa forma, como sindnimos ja nos Ord-
culos Caldeus, e no De Mysteriis aparentemente continuam sendo Todavia, nem nos Ordcutlos
Caldeus e nem no Corpus Hermeticum o symbolon é expresso em conexao com os atos rituais
(cf. STRUCK, 2004, p.216-217). Peter Struck compara a adaptagdo do termo em Jamblico a
uma equivaléncia com o termo talisma entendido por “um simbolo-chave (token) com alguma
forma de conexao eficaz para aquilo que pretende representar” (STRUCK, 2004, p.204).

i Assim explica Peter Struck (2004, p.221): “...o mundo material é fabricado por representacoes,
mas ¢ significante (ou seja, tem uma dimensao semantica) por ser um synthéma-symbolon. A
imagem (eikén) marca o mundo material em seu status como uma débil representacio de um
principio maior, mas o mundo visto como simbolo indica seu status como uma manifestacao
— isto €, algo que age de acordo com as logicas de seu rastro, com a capacidade de apontar-
-nos de volta as ordens mais elevadas que a produziram.”

> Como nota Crystal Addey (2014, p.30-31): “Crucialmente, no contexto tetrgico, simbolos
eram considerados como portadores de uma ‘conexio ontologica’ com a coisa que eles simbo-
lizavam: isso encapsula uma diferenca vital do sentido moderno do termo, o qual usualmente
designa uma mera representacio metaférica da coisa simbolizada.”
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transmitindo, assim, no contexto adequado, a expressiao de sua potencia-
lidade enquanto simbolo. Desse modo, o potencial imanente do simbolo €
expresso, € o simbolizado ¢ manifesto ou “revelado”, contanto que tenha
sido corretamente aplicado®. Todavia, conforme explica Jamblico, nao ¢
qualquer objeto que € vilido ou discernivel em suas respectivas relacoes:

E, a0 mesmo tempo, nada impede os seres superiores de serem capazes
de iluminar os inferiores, ou ainda, por consequéncia, a matéria nao ¢
excluida da participaciao nos seus melhores, de modo que um tanto dela
sendo perfeita e pura e de bom tipo, nio € inadequada para receber os
deuses (...). Observando isso, e descobrindo em geral, de acordo com as
propriedades de cada um dos deuses, os recepticulos apropriados para
eles’, a arte tedrgica, em muitos casos, junta pedras, plantas, animais,
substancias aromaticas, e outras tantas coisas que sao sagradas, perfeitas e
afins ao divino, e assim, a partir desses, compoe um recepticulo integrado
e puro. (De Myst., V.23.233,2-13)

Jamblico acredita que esses symbola haviam sido preservados em rituais
pela teologia de sidbios como os egipcios (De Myst., VII.1.249,9-250,8).
Apesar da declarada transmissao inicidtica desses simbolos, Jamblico deixa
clara a intrinseca relacio da imagem e representacado com a unido do
simbolo-simbolizado®. HA uma passagem no De Mysteriis, onde Jimblico

¢ Jamblico afirma que, assim como em qualquer outra techné, erros podem ocorrer no

processo da techné tedrgica, resultando na subversio do poder do ritual e na manifestacio
de seres inferiores subversivos (De Myst., 11.10.91,6-92,5). Todavia, tais erros ocorrem pela
ignordncia e impureza do executor (De Myst., 11.10.92,6-11; 11.11.95,12-96,5). Os perigos da
execucdo dos rituais por pessoas poluidas (wasuobe) sao fortemente ressaltados por Jamblico
(De Myst., T11.31.176,13-117,6 1I1.13.130,2-3; TI1.13.130,3-6; I11.13.129,17-18; 131,6-14; I11.29.173,2-
6; 11.31.177,7-12).

Sabe-se que Jamblico adotava a doutrina de uma oeipd divina, i.e., cada divindade € patro-
na de uma série de seres que se desdobra hierarquicamente através das diversas camadas de
realidade, do Inteligivel ao reino material. A esse respeito vide: DILLON, 1973, p.291; 416.

8 Todas as traducoes do De Myst. deste artigo sao de Clarke; Dillon e Hershbell (2004), sendo
de nossa autoria a tradugo do inglés para o portugués.

? No que tange o &k no contexto tedrgico, é importante se pensar em toda a gama semantica
contida nesta palavra, que expressa nao apenas a imagem de um objeto sensivel mas também
noc¢des como “representacao” e “semelhanca” (vide LSJ, s.v.). Como explica Crystal Addey:
“Um simbolo pode ser um objeto fisico tal como uma planta, uma pedra preciosa, 0sso, erva
ou tipo de incenso ou outro objeto material, conectado com uma divindade especifica através
do amor divino e afinidade (sympathy); pode também ser uma vocaliza¢io verbal, uma com-
posicao musical, um ritual ou um texto.” (ADDEY, 2014, p.31; cf. também ibid., p.31, n.162).
Ademais, tanto no De Mysteriis, V.18, como no De Anima, 29, Jamblico subdivide as almas
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sugere que certos “trabalhos de Teurgia” funcionam como simbolos, ou
que eles “preservam alguma outra imagem”; os termos symbolon e eikén
sao empregados de forma niao muito clara, no entanto, Jamblico explicita
a analogia entre o eikon tetrgico e a manifestacio da forma invisivel no

mundo natural:

Dos trabalhos de Teurgia que sio realizados em qualquer ocasiao, alguns
tem uma causa que € secreta e superior a toda explicacdo racional, outros
sdo como simbolos (&¢ avupfola) consagrados por toda a eternidade pelos
seres superiores, outros preservam alguma outra imagem (eixdva tva dAny
dmoo{er), assim como a natureza em suas funcoes gerativas imprime [sobre
as coisas] formas visiveis dos logoi invisiveis (z@v dpavdv Adywv éupaveis tvag
uoppag). (De Myst., 1.11.37,6-10)

Desse modo, alguns rituais, apesar de ambiguamente descritos “como
simbolos” sao indissoluvelmente unidos aos deuses; outros, “preservam
alguma outra imagem”. Todavia impreciso o uso, fica claro que simbolos
e imagens, aqui, nao sdao precisamente a mesma coisa. Mesmo garantindo
que falar de “alguma outra imagem” possa sugerir “imagem” como alter-
nativa para simbolo, o que mais se ressalta € a proxima justaposicao de

“imagem” com a formula¢iao da manifestacao fisica da forma.

Segundo nos afirma a passagem, a “natureza (...) imprime (drerwndoaro)”
[sobre as coisas] formas visiveis dos logoi invisiveis”. Note-se que ha uma
coerente elaboracio de uma estrutura metafisica fornecida pela analo-

gia entre as formas e as suas manifestacoes no mundo natural: eikonas

humanas em trés classes: a massa da humanidade estd subjugada pelo dominio da natureza,
uns poucos empregam um poder intelectual que estd além do natural, e alguns conduzem a si
mesmos numa area entre a natureza e o intelecto puro. Segundo o estudo de Gregory Shaw,
na Teurgia, a necessidade de simbolos materiais varia para cada uma dessas classes de almas.
S6 se aplicam os simbolos materiais para as almas mais impuras; para as almas puras, simbolos
imateriais; e para as intermedidrias, uma mistura de simbolos materiais e imateriais (cf. SHAW,
1995, p.143-152). Conforme explica SHAW (1995, p. 180): “Sunthémata eram as ‘cartas na
manga’ do maco cosmoldgico de Jamblico. Eles revelam a presenca dos deuses em qualquer
grau de realidade uma vez que cada um era sustentado diretamente por eles. Ainda assim a
ascensao de cada alma era gradual, e seu nivel particular de apego, somente um encontro com
um sunthéma daquele nivel permitiria a alma proceder.”

" Vide andlise de SHAW (1995, p.163-64) das ocorréncias deste verbo nos escritos de Jamblico
demonstrando a finalidade de descrever a fundac¢io da matéria com a forma.
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manifestam “/ogoi invisiveis” ' assim como as “formas visiveis” fazem na
natureza. Ou seja, o eikén da expressao perceptivel ao principio invisivel.

A relacao dos logoi invisiveis e o mundo material ¢ reafirmada numa
posterior passagem, onde Jamblico esclarece sua reveréncia pelas artes
sagradas egipcia e, ao fazé-lo, deixa algumas dessas conexdes mais
explicitas:

As seguintes dificuldades requerem a mesma Musa teosofica para a sua
solucdo, mas antes de tudo, eu gostaria de explicar a vocé o modo da
teologia praticada pelos egipcios. Pois esse povo, imitando a natureza do
cosmos e dos poderes demitrgicos dos deuses (z)v dnuiovpyiov v Osidv
woduevor), desvelaram certas imagens (eikdvag tivag) de mistica inefavel e
intelec¢oes invisiveis por meio de simbolos (di¢ ooufdlwv), assim como a
natureza imprime os logoi invisiveis em formas visiveis através de algum
tipo de simbolismo (dorep kai 1 pvaig Toig dupoviory eideat Tod¢ dpaveig Adyovg
A6 aopPélwy pdmov Tive dretomdooto), e a atividade criativa dos deuses indica
a verdade das formas em imagens visiveis. (De Myst., VI1.1.249,9-250,5)

A afirmacao de que os egipcios imitam “a natureza do cosmos” nas
suas praticas, sugere um paralelo com a passagem anterior onde “imagem”
fornece uma manifestacao visivel do principio formal. Essa passagem
realmente acrescenta uma dimensao a nossa discussao, na medida em
que, explicitamente, traca um paralelo entre as atividades sagradas e cos-
mogoOnicas. Os egipcios criaram imagens sagradas do mesmo modo que
o demiurgo. Eles fizeram-nas: “assim como a natureza imprime os /ogoi
invisiveis em formas visiveis através de algum tipo de simbolismo”.

E-nos dito, com isso, que o simbolismo é a forma pela qual a natu-
reza imprime os logoi invisiveis em formas visiveis. E da mesma maneira,
0s egipcios, nos seus rituais simbolicos, exibem “certas imagens” de
“inteleccdes invisiveis” através do uso dos simbolos. Nessa formulacio,
€ certamente significativo que a imagem € o que os egipcios manifestam
exteriormente assim como as formas visiveis sAo o que a natureza imprime.
Ja no caso dos symbola, eles assumem um papel mediador na criacao da
imagem exterior, pelo qual inferimos sua participacao na dimensao formal.
Sendo assim, em Jamblico os egipcios sao entendidos como imitando o
trabalho demitrgico césmico, como deixa claro a passagem: “Pois esse

1 Como explica Finamore (1998, p.162): “os logoi sao as razoes-principios ativas do Demiurgo
em operacao no cosmos.” Para um estudo detalhado a respeito dos logoi na metafisica de
Jamblico vide: MANOLEA, 1998.

HYPNOS, S&o Paulo, v. 4%, 2°sem., 2019, p. 219-228

N
N
N

Julio Cesar MOREiRA



SYMBOAA, SYNOHMATA € EIKQN: APONTAMENTOs sODRE A RelacAo dos siwbolos Tedrgicos € imagem No De Mysteriis de JAmblico ‘ N
N

povo, imitando a natureza do cosmos e dos poderes demitrgicos dos
deuses...”. Procede, entao, a uma alusao a capacidade dos egipcios de
identificar e direcionar as formas na manipulacio do symbolon para esta-
belecer a conexao com o divino no ritual. Jamblico, de fato, mostra seu
comprometimento com essa ideia de que os rituais tetrgicos conduzem o
praticante a esse tipo de harmonia cooperativa com as entidades divinas.
Para esse modelo ser vidvel, ele deve manter o principio de que a imagem
e forma estao unidas: o eikon é entendido como a manifestacao mediando
os principios ocultos ou symbolon.

Uma possivel resposta as acusacoes de Porfirio, de que a Teurgia seria
apenas tentativa de manipular os deuses, pode ser encontrada apenas
nas passagens acima, pois sugerem um meio pelo qual o teurgo possa
ser envolvido numa cooperacao harmdnica com o trabalho do demiurgo.
Todavia, ao final do Livro I, Jamblico distancia ainda mais a Teurgia de
tais acusacoes ao alinhd-la com as atividades demitrgicas:

Nao estava esse culto estabelecido por lei no comeco, intelectualmente,
de acordo com as ordenacoes dos deuses? Ele imita a ordem dos deuses
(upeiton 9¢ v v Oedv taév), tanto a inteligivel quanto a dos céus. Ele
possui as medidas eternas do que verdadeiramente existe (uétpa t@v dviwv
Gidie) e maravilhosos simbolos (euv@ijuata Govuastd), tais como tém sido
enviados para cd pelo criador e pai de todos, por meio dos quais as ver-
dades indiziveis (za pév dpbeyrra) sio expressas através de inexprimiveis
simbolos (dic couféiav droppiitwv) secretos, seres além das formas trazidos
sob controle da forma, coisas superiores a toda imagem reproduzida pelos
sentidos, e coisas trazidas para a completude através de uma unica causa
divina, que em si transcende de longe as paixdes de maneira que a razio
é incapaz de apreendé-la. (De Myst., 1.21.65,2-11)

Os rituais tedrgicos sao, para Jamblico, uma imitacao da ordem divina,
concepcio essa que nao pode ser confundida como a mera manipulaciao
de forgas transcendentais por ordens inferiores. Ela é estabelecida “de
acordo com as ordenacdes divinas... possui as eternas medidas do que
realmente existe”, aqui equivalentes aos “maravilhosos simbolos-chave”.
Esses synthémata sao os meios para dar expressao exterior as verdades
inexprimiveis. Interessante que essa expressao exterior € compreendida
através de simbolos secretos, que sao em si, também, inexprimiveis.
Note-se que tanto os synthémata quanto os symbola apresentam funcdes
mediadoras num mesmo processo, o de manifestar as verdades ocultas
no mundo sensivel. Parece que Jamblico realmente equivale synthéma
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e symbolon, onde symbolon é o lado “tetrgico”, ou lado conceitual do
synthéma, ou seja, o que a forma na realidade se “torna” quando aplicada
pelo teurgo no ato de coopera¢ao demitrgica: uma forma transformada
em uma conexao intercambidvel efetiva que habilita a participacao do
teurgo no reconhecimento dos moldes do cosmos manifesto. A nocao de
equivaléncia entre os termos symbolon e synthéma é sustentada também
em outra passagem:

O teurgista, através dos poderes dos simbolos inefaveis (dia wpv dévoguv tév
amoppiitwv eovBnuarwv), comanda entidades césmicas ndo mais como um
ser humano ou empregando uma alma humana, mas, existindo sobre elas
na ordem dos deuses, usa coercoes maiores do que sao consistentes com
a sua propria esséncia - nao, todavia, com implicacio de que ele iria reali-
zar o que ele afirma, mas usando tais palavras para instrui-los do quanto,
quio grande e que tipo de poder ele detém através de sua unificacio com
os deuses, que ele ganha através do conhecimento dos simbolos inefaveis
(droppijrav oopfolov 1 yvéoig). (De Myst., V1.6.246,12-247,5)

A maestria do teurgista de comandar entidades cosmicas (émrdrzer Toig
roouikoic) “através dos poderes dos inefiaveis” é uma maestria obtida por
ele pelo “conhecimento dos simbolos inefaveis”. A passagem anteriormente
citada (De Myst., 1.21.65,2-11) sugere, no entanto, que € a “gnosis” dos
inefaveis synthémata, que garante o acesso ao poder efetivo dos symbola.
Tais inversoes reafirmam a visao de que symbolon e synthéma sao termos
cambiaveis, talvez um com uma énfase mais teurgica e outro mais filosofica,
porém com for¢a equivalente ao mundo das formas.

Essa articulacao desenvolverd, mais tarde, o paralelo sagrado-cos-
mogonico evidente, primeiramente, na passagem de enaltecimento dos
sacerdotes egipcios. Ou seja, em vez de assumir o mundo sensivel e sua
formacao demitirgica como uma analogia para Teurgia, Jamblico escreve
sobre a pratica tedrgica como se fosse correspondente a criacio cosmica:
o ritual tetrgico espelha a ordenacao demitrgica do mundo material. Fica
claro, quando Jamblico escreve sobre “seres além das formas trazidos sob
o controle da forma” e “coisas superiores a todas as imagens reproduzidas
através de imagens”, ou tudo o que emana através de uma Unica e Gltima
influéncia de “uma UGnica causa divina”, que a sua linguagem pretende
agora ser aplicada com forca equivalente tanto na pratica tetdrgica como
no trabalho demitrgico de criacio. E em nocdes como as “inteleccoes
invisiveis” e “/logoi invisiveis” que se encontra o esfor¢o de uma linguagem
para a0 menos apontar as “inexprimiveis verdades”, uma linguagem de
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um mundo sensivel que dé a expressao e forneca a articulacio ao que
poderia de outro modo ser considerado silenciosamente transcendente,
todavia, a0 mesmo tempo mantendo-se num mesmo territério filosofico.
As mesmas pressuposicoes sobre principio-forma e manifestacio material
sao aplicaveis, a Unica diferenca seria que Teurgia € agora uma fechné na
qual os symbola/synthémata se expressam em eikon, ou seja, o symbolon
possui um eikén sob o aspecto de sua plena visibilidade. Todos podem
perceber a “imagem”, embora nem todos possam perceber a “imagem”
como um “simbolo”.

Em outra passagem crucial para completar o entendimento desses
termos utilizados por Jamblico, ele emprega diretamente o problema da
percepcao do divino no mundo sensivel. Aqui Porfirio diminui a confianca
no eikén como uma “verdadeira” manifestacio da realidade — ele argu-
menta que a possibilidade do divino se manifestar de modo fidedigno no
mundo sensivel € um pré-condicionamento tolo para crer na viabilidade
de uma coercao ou manipulacio “encésmica”, implicando, com isso, que
a Teurgia emprega uma falsa confianca na percepcao:

Garantindo, assim, que a ignorancia e o engano sao falhos e impios, nao
segue a isso que as oferendas feitas aos deuses, e trabalhos divinos, sejam
invalidos, pois ndo € o pensamento puro que une o teurgista aos deuses.
Afinal, o que entao impediria aqueles que sao filésofos teoréticos de des-
frutar uma unido tedrgica com os deuses? Mas a situacao nao € essa: € a
realizacio de atos a nao serem divulgados e além de toda concepcio, e
o poder de simbolos (ovpférwv) inexprimiveis, entendidos somente pelos
deuses, que estabelecem a unido teurgica. Sendo assim, nao trazemos essas
coisas pela intelecciio apenas; pois se assim fosse sua eficdcia seria intelec-
tual, e dependente de nés. Mas nenhuma dessas hipéteses sio verdadeiras.
Porque mesmo quando nao estamos engajados em intelec¢ao, os simbolos
(ovvbijuara) em si mesmos, e por si mesmos realizam seus trabalhos ade-
quadamente, e os poderes inefaveis dos deuses, aos quais esses simbolos
se relacionam, em si reconhecem as suas proprias imagens (gikdévag), nao
por terem sido estimulados pelos nossos pensamentos. Pois ndo estd na
natureza das coisas que contém serem estimuladas pelas coisas contidas
nelas, nem das coisas perfeitas pelas coisas imperfeitas, nem mesmo do
todo pelas partes. Portanto, ndo € sequer através de nossa inteleccao que
as causas divinas sao chamadas a atualidade; mas € necessario que essas
e todas as melhores condicoes da alma e nossa pureza ritual pré-exista
como causas auxiliares; mas as coisas que apropriadamente estimulam a
vontade divina sao os proprios simbolos (evvOiuaza) divinos. E com isso,
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a atencao dos deuses € despertada por eles mesmos, recebendo, nio de
um ser inferior, qualquer principio para si de sua atividade caracteristica.
(De Myst., 11.11.96,9-97,7)

Em resposta a Porfirio, Jamblico argumenta que “nio trazemos essas
coisas pela inteleccao apenas”; em vez disso, é o “poder de simbolos
inexprimiveis, entendidos somente pelos deuses, que estabelecem a unido
teurgica”. Os symbola divinos, nessa passagem onde € expressa a equi-
valéncia de seu papel com o termo synthémata, “por si mesmos realizam
seus trabalhos adequadamente”. Além disso, em um movimento sugestivo
desse emaranhado de definicoes, Jamblico nota que os poderes divinos,
“aos quais esses [synthématal se relacionam”, reconhecem nos synthémata
“as suas proprias imagens (eixdvag)”. Aqui o eikén quase parece ser fundido
ao mesmo ambito de definicao que os symbolon-synthéma, uma aplica-
¢ao que sugere uma subita intencao de Jamblico em quase eliminar uma
distincao entre esséncia e manifestacio. A imagem ¢ para ser entendida
como algo divino ao lado da forma.

Teurgia é, portanto, uma atividade divina, na qual o teurgo pode ser
reunido em assimilacao aos agentes divinos pela correta identificacio dos
eikonas/symbola reconhecidos pelo poder divino como “as préprias ima-
gens de si mesmos”, para os quais o poder divino se volta convocando
“causas divinas... para atualidade”, sendo essencialmente ativamente pre-
sente. Foi simplesmente necessirio para Jamblico defender a legitimidade
da divindade na experiéncia das imagens e representacoes, pois a base
de sua articulacao da Teurgia baseia-se na premissa que elas sio a face
de uma conexao intercambidvel com o divino, o symbolon-synthéma do
divino. Dentro desse escopo, a eficicia da ritualistica pode ser defendida.

Por meio da identificacio com o simbolo, e o gradual conhecimento
despertado pelo ritual, o simbolo se torna o simbolizado, que se encontrava
“oculto” na estrutura simbdlica (i.e., o eikén), e que esta nunca deixou
de expressar.

Pois o simbolo visual nio € um sinal convencional, mas conectado pela
rede de correspondéncias e afinidades com a esséncia supra celestial
que a incorpora, € consistente esperar que ele participe, nio somente do
“significado” e “efeito” do que ele representa, mas também que se torne
intercambidvel com ele. (GOMBRICH, 1948, p.176)

A esséncia que habita escondida no simbolo em seu estado potencial
requer ativagao, que ocorre por meio do ritual. E essa mesma esséncia, ou
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principio arquetipico, expressa-se por uma relacao mutua, evidenciando-se
pelo simbolo e pela nossa participagido nele. A expressao do principio é
possivel gracas a mediaciao simbdlica e a identificacio com o simbolo,
ambos reativados pela exegese do ritual.

Na perspectiva filosofica de Jamblico, a eficicia dos rituais tetrgicos
¢ defensivel dentro de uma estrutura intelectual em que se encontram
inerentes a imagem e forma simbdlica, eikén e symbolon-synthéma. Tal
posicao € possivel e vilida somente dentro dos termos dessa metafisica
em particular, onde a realidade sensivel encontra-se integrada ao divino.
Como Jamblico cuidadosamente explica: “[a Teurgial ndo atrai os deuses
impassiveis e puros para o que € passivo e impuro, mas, pelo contrario, faz
de noés, que nos tornamos passivos através da geracao, puros e imutaveis”
(De Myst., 1.12.42,1-4).

[Recebido em agosto/2019; Aceito em setembro/2019]
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