TEOFRASTO. METAFiSICA
THEOPHRASTUS. METAPHYSICS

TRADUCAO DE DAVID TORRIJOS-CASTRILLEJO*

INTRODUCAO

Presentamos una nueva traduccion del breve oputsculo de Teofrasto
conocido por el nombre de Metafisica. Por cuanto sabemos, ya ha sido
vertido a la lengua espanola una vez por Miguel Candel,' el cual reprodujo
la bien conocida edicién de Ross y Fobes,?* perfeccionandola mediante una
somera revision. El objetivo que nos marcamos no es mejorar la calidad del
trabajo de este probado traductor sino mas bien ofrecer al publico una lectura
actualizada del texto. Por fortuna, en los Gltimos anos, la obra de Teofrasto
que tenemos entre manos ha recibido considerable atencion por parte de los
estudiosos y esto ha generado varias ediciones criticas nuevas. Para empezar,
tan solo un par de afios después de la publicacion de Candel, vio la luz el
excelente estudio llevado a cabo por Laks y Most en la prestigiosa coleccion
Les Belles Lettres.’ Contemporaneamente, aparecia en la no menos acreditada
editorial Brill otra edicion critica, ampliamente comentada en lengua inglesa,
realizada por van Raalte." Unos afios mds tarde, Henrich ofrecié un trabajo
andlogo con sus respectivas traduccion e interpretacion en lengua alema-
na.’ Recientemente, Gutas ha elaborado una nueva edicion critica comen-
tada en inglés que incorpora por primera vez las versiones arabe y latina.®

*  David Torrijos-Castrillejo, Univ. Eclesidstica San Ddmaso. Es. E-mail: sandamaso.academia.edu
' Cf. Teofrasto, Algunas cuestiones de metafisica, introduccion, traduccion y notas de Miguel Can-
del (Barcelona: Anthropos, 1991). Anteriormente, tan s6lo las breves lineas 11 a 14-18 habian sido
traducidas por Vera bajo el titulo “Contra el finalismo” en Cientificos griegos, recopilacion, estudio
preliminar, preimbulos y notas por Francisco Vera, vol. 1 (Madrid: Aguilar, 1970), p. 675. En la
relacion de ediciones y comentarios que sigue, omito aquellas anteriores a la edicion de Candel.

?  Cf. Theophrastus, Metaphysics, Greek Text with Facing English Translation, Introduction
and Commentary by W. D. Ross and F. H. Fobes (Chicago: Ares, 1929).

3 Cf. Théophraste, Métaphysique, texte édité, traduit et annoté par André Laks et Glenn W.
Most (Paris: Les Belles Lettres, 1993).

* Cf. Theophrastus, Metaphysics, with an Introduction, Translation and Commentary by Marlein
van Raalte (Leiden-New York-Koln: Brill, 1993).

> Cf. Jorn Henrich, Der Metaphysik Theophrasts, Edition, Kommentar, Interpretation (Miinchen-
-Leipzig: Saur, 2000).

¢ Cf. Theophrastus, On First Principles (known as his Metaphysics), Greek Text and Medieval
Arabic Translation, Edited and Translated with Introduction, Commentaries and Glossaries,
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Por ultimo, acaba de ser publicada una nueva traduccion italiana acompanada
de un extenso comentario a cargo de Repici.” Estas novedades editoriales
justificarian mds que sobradamente una investigaciéon en lengua espanola
proporcionada a los adelantos obtenidos en el conocimiento de este tratado.
Sin embargo, aqui presentamos tan sélo un nuevo ensayo de traduccion del
texto; esperamos que al menos nuestra modesta aportacion pueda estimular
el interés por esta escueta pero representativa obra.

En estas paginas, Teofrasto se ocupa de distintos problemas relacionados
con el tipo de estudio llamado por Aristoteles filosofia primera y de ahi que
tan bien le cuadre el nombre de Metafisica. Sin embargo, Gutas sostiene que
deberfamos llamarla Sobre los primeros principios, un titulo que sélo se ha con-
servado en la traduccion latina. Como se podra comprobar, Teofrasto aborda
distintos puntos relacionados con los principios tltimos de los seres desde un
punto de vista aporético: mas que construir un sistema, pone en evidencia
varias cuestiones que pueden resultar problemadticas tanto en el pensamiento
de Platén y la Academia como en el aristotelismo mismo. Sin embargo, no
es necesario ver en su proceder una oposicion frontal al pensamiento del
Estagirita y en particular a la teleologia, sino mas bien la puesta en claro de
algunos puntos débiles susceptibles de ulterior profundizacién; una labor que
no es consumada aqui sino aplazada para una investigacion mas detenida.

En nuestra traduccion, a pesar de intentar hacer referencia a las aporta-
ciones presentes en las demds ediciones, nos hemos acogido principalmente
al texto fijado por Laks y Most reproducido aqui. De tal manera, hemos
procedido como Repici en su reciente obra. Asimismo, hemos seguido el
criterio de ésta para la estructuracion de los parrafos en espanol, tratando
de evitar la segmentacion del texto que podria provocarse si nos cinéramos
a la tradicional separacion en paragrafos. Con todo, reproducimos ésta entre
corchetes a la vez que conservamos los capitulos por facilitar la comparacion
de nuestra traduccion con las ediciones convencionales. De igual modo,
insertamos entre paréntesis la numeracion de las paginas segin la version
de Usener que en la prictica se ha convertido en canénica.

as Well as the Medieval Latin Translation, and with an Excursus on Graeco-Arabic Editorial
Technique by Dimitri Gutas (Leiden-Boston: Brill, 2010). Este trabajo posee la ventaja de la
comparacion del texto griego con esas traducciones; ademads, al pie del griego son copiados
los pasajes de Aristételes, Platén o Teofrasto mismo pertinentes en cada caso.

7 Cf. Teofrasto, Metafisica, Introduzione, traduzione e commento di Luciana Repici (Roma:
Carocci, 2013). Ademas de la ediciéon de Reale ya citada por Candel, existe otra traduccion
italiana realizada sobre la edicién de Ross-Fobes: cf. Teofrasto, La metafisica, a cura di Silvia
Romani, testo greco a fronte (Milano: La Vita Felice, 1994).
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TEOFRASTO

SOBRE LOS PRINCIPIOS

(1] ¢;De qué modo y bajo cuiles aspectos hay que definir la investiga-
cion acerca de las cosas primeras? La investigacion sobre la naturaleza es
de caricter mas variado y —como algunos dicen— mds irregular, (4 a 5)
pues abarca muchos tipos de cambios. La que versa sobre las cosas primeras
estd delimitada y es perpetua en si misma. Por lo cual, la sustentan sobre
lo inteligible y no sobre lo sensible, en cuanto aquello es inmovil e inmuta-
ble y, en general, la tienen por mas honorable y mis grande. [2] En primer
lugar, hay que ver si lo inteligible y lo propio de la naturaleza tienen alguna
conexion (4 a 10) entre ellos y qué tipo de comunidad posean; o bien, si no
hay ninguna, sino que, estando ambos en cierto modo separados, valorar si
obran conjuntamente sobre cada sustancia. Resulta mas razonable que haya
cierta conexion y que el conjunto no se vea dividido en episodios®, sino que
(4 a 15) las cosas estén de tal manera dispuestas que haya unas anteriores y
otras posteriores, que unas sean principios y otras estén subordinadas a los
principios, como sucede con las cosas eternas respecto de las corruptibles.

Pero, si esto es asi, scudl es su naturaleza y en qué tipo de cosas se da?
[3] En efecto, si s6lo se encuentra lo inteligible en las cosas matematicas,
como algunos afirman, ni resultard demasiado patente (4 a 20) la conexion
con las cosas sensibles, ni aquéllas parecen en general dar suficiente cuenta
de la totalidad. De esta manera, se cree que son ingeniadas por nosotros,
dotiandolas de figuras, formas y razones, sin poseer (4 b 2) ninguna natura-
leza por si mismas. Si, por el contrario, no es asi, no estin conectadas con
las cosas naturales de modo tal que produzcan en ellas, por asi decir, vida
y movimiento. Ni tampoco lo hard el nimero en si (4 b 5), el cual algunos
suponen que es el primero y el mas soberano. [4] Ahora bien, si existe
otra sustancia anterior y mejor, hay que intentar determinar acerca de ella si
es una segun el nimero, segin la especie o segin el género. Resulta mis
razonable, pues, que lo que posee naturaleza de principio exista en pocas

% Se trata de la critica que Aristételes dirige contra la filosoffa de Espeusipo: cf. Metaph., N,
3, 1090 b 19; A, 10, 1076 a 1.
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cosas (4 b 10) y éstas sean fuera de lo comun, si no es que existe s6lo en
las primeras y en la primera.

Hace falta intentar esclarecer de alguna manera cuil sea esta sustancia
—o cuidles, si son varias—, ya por analogia, ya por otro tipo de semejanza.
Probablemente sea necesario comprenderla dotada de cierto poder y supe-
rioridad respecto a las demas cosas, (4 b 15) tal como seria si fuera Dios. En
efecto, el principio de todas las cosas, por el que todo existe y permanece,
es divino. Declarar que las cosas estin de este modo se hace rapida y facil-
mente, pero es dificil exponerlo de un modo mas claro y convincente. [5]
Siendo asi el principio, pues estd vinculado con las cosas sensibles, estando
la (4 b 20) naturaleza, hablando en general, en movimiento y siendo esto
lo propio de ella, es claro que aquél debe ser considerado como causa del
movimiento. Puesto que es inmévil en si mismo, es evidente que no seria
causa de las cosas naturales si fuera movido (5 a 1), luego solo resta que
tenga un poder mejor y anterior.” Tal es la naturaleza de lo apetecido, de
la cual depende el ciclo continuo y sin pausa.’® De este modo, en virtud de
tal expediente podria ser solucionado el que algo sélo pueda ser (5 a 5)
principio del movimiento si mueve siendo movido.

[6] Hasta aqui el discurso resulta bastante cabal pues sitda el principio
Unico de todas las cosas y le asigna su actividad y su sustancia; siendo asi
que no se estd hablando de algo divisible o cuantificable, sino que sencilla-
mente lo enaltece hasta cierto (5 a 10) ambito mejor y mas divino. Es prefe-
rible conceder esto que conformarnos con negarle sélo la capacidad de ser
dividido y descompuesto en partes, desde el momento en el cual los que
pronuncian la negacion se encuentran en un discurso mas alto y verdadero.

II

[7] Lo que viene mis adelante ha de ser considerado con mis perfeccion
(5a 15): se trata acerca del impulso, de qué tipo sea y hacia qué cosas, pues
son varios los seres que se mueven en circulo y sus traslaciones en cierto
modo se oponen, son interminables y la razon por la que suceden no es evi-
dente. En efecto, o bien el moviente es uno solo y entonces es absurdo que
todas las cosas no tengan el mismo impulso, o bien hay un moviente diverso
para cada uno, de modo que habria varios principios (5 a 20) y entonces

Van Raalte (p. 140) cita Aristoteles, Metaph., A, 11, 1018 b 22-23.
0 Cf. ibid., A, 7, 1072 a 26-7.
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no estaria en absoluto claro como tales moviles estin de acuerdo en seguir
el mejor deseo. [8] Ha de ser buscada una argumentacion mas solida que la
explicacion dada para el nimero de esferas. No es satisfactoria la que sostie-
nen los astrélogos. Resulta problemitico también cémo es que teniendo un
apetito natural no son impelidos al reposo (5 a 25) sino al movimiento. ;Por
qué dicen a la vez que esto sucede por imitacion, expresindose de modo
semejante tanto los que hablan de lo uno como los que se refieren a los
numeros? Ciertamente, también éstos afirman que los nimeros imitan lo uno."
Pero si el impulso (5 b 1) hacia lo mis excelente se produce de otro modo
y se lleva a cabo con el alma —a menos que se hable por comparaciones
y metaforas—, lo movido estard animado y, a la vez, se debe creer que hay
movimiento en el alma. En efecto, ésta es la vida para aquellos que la poseen
y de ella proceden también los apetitos orientados hacia cada cosa (5 b 5),
como sucede entre los animales, porque, incluso la sensaciones, con ser un
padecer por efecto de algo ajeno, ocurre en el alma. [9] Pero si lo primero
es causa del movimiento circular, no serd causa de lo mas excelente, pues
es mejor el movimiento del alma; pero todavia mas y ante todo el del (5 b
10) pensamiento, del que procede el apetito.

Quiza uno haya de investigar también esto: spor qué solo estas cosas se
ven afectadas por el impulso circular, mientras que no le afecta a cuanto esta
en el centro a pesar de tratarse de entidades susceptibles de movimiento?,
¢ssucede asi porque son incapaces o porque no estin penetradas por dicho
impulso? Pero seria absurdo si eso sucediera por (5 b 15) debilidad de éste,
pues, si uno lo piensa, habra de ser mas fuerte que el Zeus de Homero quien
dice: «Podria tirar de ti, tierra y de ti, mar.»" Asi pues, resta que no sean
receptivos ni inteligentes. [10] Quizd uno deberia investigar primero en qué
condiciones se encuentran tales cosas, (5 b 20) si éstas son partes o si no
son partes del cielo y, si son partes, de qué modo sean partes. Ahora bien,
parece como si fueran arrastradas aparte de las cosas mis dignas, no sélo
espacialmente sino también debido a su actividad, si el movimiento circular
es de tal suerte: en efecto, sucede®™ que, bajo la rotacion (5 b 25) circular,

" Cf. Xenocrates, fr. 16 ed. Heinze, fr. 214 ed. Isnardi Parente.

12 1., VIII, 24; cf. Aristoteles, De motu an., 699 b 37 — 700 a 2.

% ovpPaiver leen Laks-Most (= van Raalte, Henrich), en lugar de AapPaiver (Usener): «Esta
correccion, adoptada por Ross, se debe a la economia del lenguaje: el error se explicaria por
una anticipacion de copfefnkos. El cupfaivet transmitido corresponde sin embargo al sentido
esperado (“llega,” es decir: “en esta hipdtesis”). No puede ser construido si no se suple un
infinitivo. Camotius anadia por ello &gew (cf. 4a5); Zeller corregia con un olov, 5b24, en &ivau.
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tanto los cambios hacia nuevos lugares como la transformacion de unas cosas
en otras, acaecen en cierto modo por accidente.

Pero si de lo mejor procede lo mejor, de lo primero deberia proceder algo
mis hermoso que la traslacion circular, a no ser que exista un impedimento
para (6 a 1) recibirlo. Ciertamente, el primero y mas divino desea cuanto hay
de mas excelente. Quiza esto sea una cierta trasposicion artificiosa y algo
fuera de nuestro examen, pues el que esto dice piensa que todo es seme-
jante, incluso entre las cosas mejores, (6 a 5) disfrutando éstas solo de una
pequena diferencia o de ninguna. [11] A este respecto, podria uno formular
una pregunta también acerca del primer cielo: scomo pertenece la traslacion
circular a su sustancia?, y ¢se corromperia si alguna vez cesase?; o también,
si ésta es provocada por cierto impulso y deseo: json éstos accidentes?
(6 2 10) A menos que el desear le sea connatural —y nada impide que haya
algunos entes de tal indole—. De modo semejante, si acaso algo removiese
el deseo, el movimiento mismo resultaria problemdtico, pues, una vez remo-
vido, el cielo podria verse destruido. Pero esto parece concernir (6 a 15) a
otra suerte de discurso.”

I

Partiendo de este o de estos principios —y quiza de otros, que uno
podria suponer—, cabria pensar en explicar lo que estd inmediatamente a
continuacion, pero no detenerse tras haber alcanzado cierto punto posterior.
Es, en efecto, propio de alguien maduro y prudente aquello que en cierta
ocasion —segin comentaba Arquitas— (6 a 20) hizo Eurito, el cual, mientras
colocaba de un determinado modo unas piedrecillas, decia que una era el
numero del hombre, otra el del caballo, otra el de lo que se terciara.' Pues
bien, hay ahora muchos que, tras haber llegado hasta cierto punto, se detie-
nen en medio del camino; [12] asi proceden, por ejemplo, los que (6 a 25)
ponen el uno y la diada indefinida. Efectivamente, una vez han generado los

Nos parece que la elipsis de givan o de yiyvesOo (cf. 7a23s.), si bien algo rudimentaria, puede
ser aceptada» (Laks-Most, ad loc.).

" Gutas recuerda aqui Plato, Tim., 30a y Aristoteles, Metaph., A, 10, 1075 a 11-19.

5 Aqui Laks-Most creen que Teofrasto se refiere a las investigaciones fisicas y apelan a Me-
taph., H, 4, 1044 b 6; Phys., 11, 7, 198 a 29-31 y para la expresion empleada (“otra suerte de
discurso”) a De an., I, 3, 407 b 13. Van Raalte (p. 248) pone como ejemplos De gen. et corr.,
I, 3,317 b 13-14 y 318 a 3-4.

1 Para la noticia sobre Eurito (DK 45, 2): cf. Aristoteles, Metaph., N, 5, 1092 b 9-13; DK 45, 3.
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numeros, las superticies y los cuerpos, practicamente dejan las demas cosas de
lado, excepto para tocarlas someramente, pues tan sélo las explican diciendo
que unas proceden de (6 b 1) la diada indefinida, como el lugar, el vacio y
lo infinito, mientras que otras proceden tanto de los nimeros cuanto de lo
uno, como el alma y las demds cosas concretas."” Asi, generan en un mismo
momento el tiempo, el cielo y otras muchas cosas, pero (6 b 5) a continua-
ci6én no mencionan mas el cielo y lo restante. Igualmente se conducen los
que estan de parte de Espeusipo,”® pues no hace mencién de esto ninguno
de los demds; Jenocrates” constituye empero una excepcion. Este dispone
todo, en efecto, en distintas partes del mundo, obrando similarmente con lo
sensible, lo inteligible, lo matematico e incluso con lo divino. [13] También
(6 b 10) Hestieo lo intenta hasta después de cierto punto, esto es, no como
hemos dicho, pues no se conforma con investigar sélo acerca de las cosas
primeras.” Platon,” por su parte, al conducir todo a los principios, pareciera
que vinculara las demas cosas a las ideas y éstas a los nimeros, partiendo
de ellos hasta los principios; a continuacién, siguiendo el orden de (6 b 15)
la generacion, llega hasta los sustratos. Los otros, en cambio, s6lo se ocupan
de los principios. Hay también algunos que incluso ponen la verdad entre
estas cosas, pues los entes se encontrarfan sélo en el 4mbito los principios.
Entonces aconteceria lo contrario de lo que sucede en las demas disciplinas,
pues en ellas lo que estd mas alla de los principios es lo mas poderoso (6
b 20) y en cierto modo lo mas perfecto de esas ciencias; lo cual es empero
razonable, pues aqui la investigacion versa sobre los principios, mientras que
en las demds disciplinas parte de los principios.

v

[14] Uno podria quizd preguntarse como son y de qué modo hayan
de suponerse los principios, si carentes (6 b 25) de forma y de algin
modo en potencia —como hacen quienes piensan que dichos principios
son el fuego y la tierra— o bien con alguna forma, si es que tales cosas,
con mayor razén, deben hallarse delimitadas, segin dice en el Timeo.*

7 Cf. Xenocrates, fr. 68 ed. Heinze; Plato, Tim., 35a-36¢.38b.

¥ Fr. 59 ed. Tardn; fr. 87 ed. Isnardi Parente.

1 Fr. 26 ed. Heinze; fr. 100 ed. Isnardi Parente.

»  Hestieo era un discipulo de Platén: cf. Diogenes Laertius, 111, 46.
2 Test. 30 ed. Gaiser; App. 3, 8 ed. Krimer.

%2 (f. Plato, Tim., 30a.
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En efecto, lo mas propio de las cosas mas dignas es el orden y la delimitacion.
(7 a 1) Parece que sucede también asi en casi todas las demds disciplinas,
excepto unas pocas* —como la gramatica, la musica y las matematicas—,
es decir, que cuanto se encuentra mas alla de los principios, los sigue estre-
chamente. También ocurre de modo semejante para las artes técnicas, (7 a
5) las cuales imitan la naturaleza, donde tanto los instrumentos como el resto
de las cosas siguen los principios.

Unos dicen, pues, que todos los principios estin plasmados por una
forma, mientras que otros, s6lo los materiales; otros, en cambio, hablan de
ambos, tanto de los informados como de los correspondientes a la materia,
en cuanto en ambos estaria lo perfecto, [15] de modo que (7 a 10) toda sus-
tancia procederia de contrarios. Aquéllos podrian pensar que es absurdo que
todo el cielo y cada una de sus partes se encuentren por entero con orden,
proporcion, formas, potencias y periodos, mientras que a ninguno de los prin-
cipios le sucede nada semejante, sino que (7 a 15) «l mundo mais hermoso»
serfa, segin decfa Heraclito, «como un montén de desechos arrojados al buen
tuntin.»** Suponen que algo semejante sucede tanto en las cosas inanimadas
como en las animadas, segin dicen, hasta respecto del mas minimo detalle.
Las naturalezas de cada una de tales cosas estarian delimitadas —dicen—,
incluso las de todo lo que se genera espontineamente, mientras que los
principios serfan indefinidos. Por otra parte, resulta dificil (7 a 20) asignar a
cada una de las cosas razonamientos tales que las retinan con su fin y esto
en todos los casos, sean animales, sean plantas, sea una burbujita; excepto
en el caso de suceder que, en virtud del orden y del cambio de otra suerte
de cosas, se generen todas las (7 b 1) formas y toda la variedad de lo situado
en el dmbito del aire y la tierra. Algunos consideran que el mejor ejemplo de
esto es lo que ocurre con las estaciones del ano, en las cuales se produce
la generacion tanto de los animales, como de las plantas y de los frutos
(7 b 5), como si el sol fuera su progenitor. Aqui es menester preguntarse de
nuevo coOmo inquiere esta investigacion, exigiendo se determine hasta donde
hay orden y por qué no es posible mas orden que el cambio hacia lo peor.

»  Gutas anade aqui TV OAiyoug en base a la traduccion arabe de Isaac.
# DK 22 B 124; Graham 124.
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[16] Respecto de los principios, acerca de los cuales versaba nuestra pri-
mera reflexion, seria razonable que uno se preguntase (7 b 10) también sobre
su reposo. Tomandolo por algo mejor, uno lo vincularia con los principios.
Pero si se toma por inactividad y por cierta privacion de movimiento, no lo
vincularia. Sin embargo, uno debe hacerlo, pero sustituyendo el movimiento
por el acto, en cuanto mas primario y digno, y reservando el movimiento (7
b 15) para las cosas sensibles. En efecto, explicar tal reposo diciendo que
al moviente le resulta imposible ser movido siempre —pues de lo contrario
no seria primero—, entrafiaria el riesgo de arglir con vacuas palabras y no
seria creible en otro dmbito. Es menester buscar, por el contrario, una causa
mayor. Parece que la experiencia sensible también declara en cierto modo
(7 b 20) que lo moviente no haya de ser siempre algo diverso y que éste
mueve a través del hacer y del padecer —e igualmente sucederia si uno
orientase el discurso hacia el entendimiento o el dios—.

También es absurdo lo otro que ha sido comentado, (8 a 1) a saber,
que los que desean al que reposa no lo imiten, pues, ;por qué no les afecta
el deseo como a las demas cosas? A menos que no debamos consentir
en conducirnos como quienes se remiten a una realidad sin partes, sino
que, tratindose del cielo y siendo éste —segin se dice— lo mas perfecto,
deberemos acaso considerarlo como algo que estuviese mas en armonia y
concordara consigo mismo, (8 a 5) como quiza una ciudad o un viviente o
alguna otra cosa con partes.

VI

[17] Ciertos problemas requieren una explicacién, a saber, como
tiene lugar la division de los entes en materia y forma, (8 a 10) si una se
comporta como ente y la otra como no ente —siendo un ente en poten-
cia que es llevado al acto—, o bien si se trata de un ente, aunque inde-
terminado, como cuando en los procedimientos técnicos se produce la
generacion y la sustancia de las cosas es formada segln sus respectivas
razones. Pero, de este modo, quiza el cambio se produciria hacia lo mejor
(8 a 15) y el ser acaso no se predicarfa con menos verdad respecto de la
materia, pues no habria nada que se generase si no existiera. Con todo,
no consiste en ningtn qué, ningin cémo, ningiin cuinto, pues es algo
indeterminado en sus aspectos formales, aun poseyendo cierta potencia.
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Asi pues, hay que comprender esto por una analogia (8 a 20) en base a los
procedimientos técnicos 0 acaso segln otra semejanza.

VII

[18] Se podria pensar que también ello contiene un problema, a no ser
que se nos antoje ocioso preguntarnos por qué la naturaleza y la completa
sustancia del todo estd compuesta de contrarios y, junto a esto, por qué
lo peor tiene tanta parte como lo mejor (8 a 25) y muchas veces tiene una
mucho mayor, como cree Euripides al decir en general que «no se produce
ningun bien aparte.»” Tal razonamiento estd cerca de (8 b 1) interrogarse por
qué todas las cosas no son bienes, ni son semejantes y por qué predicamos
el ser de todas las cosas sin que sean semejantes entre si, como sucede por
ejemplo respecto al blanco y al negro que se dan en ellas. Pero todavia es
mis paraddjico (8 b 5) que, aparentemente, no se da el ente sin los contra-
rios. Por otra parte, algunos se valen de una paradoja mayor y suman a la
naturaleza del todo lo que no es, no ha sido generado, ni llegara a ser. Pero
esto es algo asi como una extravagante sabiduria.

VIII

[19] (8 b 10) Es claro que el ente es de muchas maneras, pues el sentido
ve las diferencias y busca las causas. Quiza sea mis verdadero decir que ésta
se supone en el razonamiento, en cuanto algunas cosas son buscadas sin
mas y respecto de otras se producen problemas; a causa de €stos acaso no se
pueda avanzar, (8 b 15) pese a que alguna luz ilumina a los que buscan mis
alla, en la oscuridad. El saber no sucede, pues, sin cierta diferencia porque,
si una cosa es distinta de otras, entonces hay alguna diferencia: respecto a
los universales, aquellos de los varios entes que estan bajo los universales,
necesariamente difieren, ya sea (8 b 20) el universal un género, ya sea una
especie. [20] Casi toda ciencia versa sobre propiedades.” En efecto, la sus-
tancia y “lo que era el ser” es propio de cada cosa vy, asi, aquello que le
incumbe a cada cosa investigada por si misma y no le adviene por accidente,

» Aeolus, fr. 21, 3 ed. Nauck.
* Cf. Aristoteles, Top., 1, 4, 101 b 19-23.
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es lo que le corresponde de suyo. Habitualmente,” un mismo aspecto que
estd simultineamente en muchos (8 b 25) es apreciado por la ciencia, bien
sea predicado de modo comun y en general, bien como una propiedad de
cada uno —como cuando se habla de ndmeros y lineas o de animales y
plantas—; la ciencia es perfecta cuando comprende ambas cosas. Algunas
ciencias disponen (9 a 1) universalmente del fin, pues en éste hallan su causa,
mientras que otras solo la encuentran en una parte, en cuanto su andlisis
se extiende hasta los individuos, como sucede en las ciencias pricticas y
productivas, pues desarrollan su actividad de tal modo. [21] Sabemos cien-
tificamente cuando contamos con lo mismo (9 a 5) en sustancia, nimero,
especie, género y analogia, o bien, segiin otras divisiones contrarias a éstas;
pero la identidad por analogia es mas distante, de manera que el espacio
hasta lo lejano es debido, en ciertas ocasiones, a nosotros mismos, en otras
al objeto de la ciencia y en otras a los dos.

[22] (9 a 10) Puesto que el conocimiento cientifico es de diferentes mane-
ras, hay que investigar cémo se encuentra en cada caso. Lo primero y mis
importante es usar un método apropiado, distinguiendo entre las cosas pri-
meras e inteligibles, por un lado, y aquellas que son méviles y forman parte
de la naturaleza por otro lado; ademas, de entre éstas, hay que distinguir las
que estan en el principio y las que siguen después, esto es, los animales y las
plantas, hasta llegar al final (9 a 15) con lo inanimado. Hay algo propio para
cada género, como sucede también en los entes matemadticos. [23] Estas reali-
dades matematicas poseen su diferencia, en cuanto son entes pertenecientes
en cierto modo a un mismo género, distinguiéndose asi suficientemente. Si
algunas cosas son conocidas en la medida en que son desconocidas, como
algunos dicen, (9 a 20) quizd tengan un modo especial de ser estudiadas,
pero es menester en todo caso cierta division. En donde se pueda, hablar
analégicamente podrad ser mas apropiado que conocerlo en cuanto que es
desconocido, como si uno estudiase lo invisible en cuanto es invisible. Hay
que hacer la division, pues, del nimero de modos y sentidos de la intuicion.

[24] El (9 a 25) principio de esta tarea y lo primero que se debe distin-
guir es qué sea conocer cientificamente. Esto podria parecer lo mas dificil,
pues no es posible tomar algo general y comun (9 b 1) en lo que se dice de

7 «Ross, viendo una oposicion entre la ciencia como conocimiento de lo propio y la ciencia
como conocimiento de lo idéntico sugiere corregir 6Aog por duwg. No obstante, Teofrasto se
ocupa de una enumeracioén de los diferentes modos de conocer (ver el comienzo de la siguiente
seccion, 9a10); no es pues sorprendente que adopte un punto de vista mds general para la
segunda frase» (Laks-Most, ad loc.)
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facil de resolver desde donde inquirir y cudles causas se hayan de buscar,
tanto en lo sensible cuanto en lo inteligible. En efecto, el progreso hacia el
infinito (9 b 5) que se da en ambos casos enajena y suspende el pensamiento.
Con todo, ambos son, en cierto modo, principios. Quizds uno es principio
para nosotros y el otro lo es absolutamente o bien uno es fin y el otro es
solo cierto principio para nosotros. [25] Podemos conocer tedricamente por
causas hasta cierto punto, si los principios los tomamos de los sentidos.
(9 b 10) Cuando intentamos proseguir allende los superiores y primeros, no
podemos continuar, sea porque no tienen causa, sea por culpa de nuestros
sentidos, como cuando uno mira lo mds luminoso. Posiblemente éste es el
método mas veraz, a saber, la contemplacion de tales cosas llevada a cabo
por el pensamiento mismo (9 b 15) tocindolas y, en cierto modo, aferran-
dolas; por causa de ello no es posible la confusién respecto de tales cosas.

[26] Es asimismo dificil la inteligencia y la creencia respecto de tales
cosas, puesto que, por lo demds, también constituye un estudio amplio y
necesario respecto de cada uno de los tratados —pero especialmente los
de gran amplitud— establecer algin (9 b 20) limite, como sucede en el
tratado de la naturaleza asi como en el que atafie a las cosas primeras. En
efecto, aquéllos que buscan una razén para todo, destruyen la razén y, a la
vez, la inteligencia. Por decirlo con mayor exactitud: buscan lo que no es
ni puede surgir naturalmente. [27] Hay algunos que suponen eterno el cielo
(9 b 25) y hacen demostraciones astrondmicas acerca de las traslaciones, los
tamanos, las figuras, las distancias, etc.; a éstos les falta explicar, acerca de
los (10 a 1) primeros movientes, por qué fin obren, cudl sea la naturaleza
de cada uno, cudl la posicion de los unos respecto de los otros y qué sea
la sustancia del conjunto; ademds, en cuanto a lo que estd subordinado a
ellos, serfa menester aclarar como se encuentra respecto de cada una de las
demas formas y (10 a 5) partes del conjunto, hasta referirse a los animales y
las plantas. Asi, aun prestando la astronomia un cierto servicio, no lo hace en
las investigaciones que atafien a las cosas primeras; luego las realidades mis
dominantes y primeras serdn de una naturaleza diversa. En efecto, el modo
de proceder —como opinan algunos— no es fisico o no lo es enteramente.
Con todo, el ser movido es, en general, (10 a 10) propio de la naturaleza
fisica pero es principalmente propio del cielo. Por consiguiente, si también el
acto de la sustancia de cada cosa hace de ella algo singular en cuanto actia
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y mueve, tal como sucede entre los animales y las plantas —o, si no, serian
tales inicamente por homonimia*—, entonces es necesario que el cielo esté
en traslacion circular debido a su propia sustancia, (10 a 15) mientras que
un cielo separado y en reposo sélo seria tal por homonimia. Ciertamente, la
traslacién circular del conjunto es comparable a cierta vida. [28] Entonces,
del mismo modo que en los animales la vida no ha de ser buscada o se la ha
de buscar tan s6lo en cierta manera, gtampoco lo ha de ser en el cielo y en
los entes celestes o acaso es menester determinar el movimiento de alguna
forma? Esta aporia que se nos presenta (10 a 20) ahora es de algin modo
colindante con la que atafie al movimiento producido por algo inmévil.

IX

En general, no se puede determinar ficilmente que —como muchas veces
se dice— todo suceda por mor de algo y nada acontezca en vano: ;qué prin-
cipio provocaria forzosamente esto y hacia (10 a 25) qué fines se orientaria?
Especialmente, cuando se trata de algunas cosas que no parecen encontrarse
de tal manera sino producirse, bien por casualidad, bien por necesidad, tal
como sucede en ciertas ocasiones en los cielos y, en mayor medida, sobre la
tierra. [29] En efecto, ¢cudl es el propdsito de los flujos (10 b 1) y reflujos de
las mareas, o el avanzar,” o el secarse y las humedades y, en general, todo
cambio hacia una cosa u otra, las corrupciones y las generaciones, o las altera-
ciones que se producen en la tierra misma (10 b 5) y las transformaciones que
provocan la sustitucién de una cosa por otra, asi como una no pequena can-
tidad de otros sucesos similares? Ademas, en el caso de los animales mismos,
algunas cosas no tienen utilidad alguna, como los pezones para los varones
y la eyaculacion para las mujeres —a menos que esto sirva de algo—; (10 b
10) es igualmente superflua la barba para algunos animales que la poseen
y, en general, el crecimiento del cabello en ciertos lugares;* asimismo, el

» Cf Cat,1,1a 1-16.

»  Ross suprimi6 las palabras de las lineas 10 b 3-6 que s6lo aparecian en dos manuscritos,
pero Laks-Most, van Raalte, Henrich, Gutas y Repici las han vuelto a ahadir. Tampoco siguen
a Ross éstos —con excepcion de Henrich— en desechar las palabras kai dvayopnoeg (10 b 1),
que habian sido anadidas por Usener.

*  En este lugar, Laks-Most se refieren a De part. an., 11, 14, 658 a 18 — b 10, donde Aristételes
explica teleolégicamente por qué poseen los animales el vello en distintas partes del cuerpo.
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excesivo tamano de los cuernos como, verbigracia, los de los ciervos,*
los cuales, al balancearse® y estar suspendidos, les tapan los ojos.
Ademis, algunas otras cosas se producen por violencia y contra
(10 b 15) la naturaleza, como la cépula de la garza y la vida del insecto efi-
mero. De igual modo, se podrian tomar otros no pocos ejemplos semejantes.
[30] La prueba mayor y mas patente versa sobre los alimentos y la generacion
de los animales. Se presentan circunstancias sin ningun fin, coincidencias
que se rigen en funcién de imperativos externos. En efecto, (10 b 20) si
sucedieran por mor de algo, dichas actividades biologicas siempre estarian
determinadas por esas circunstancias y siempre acontecerian de tal modo.
Ademds, en cuanto a los vegetales y mas todavia los seres inanimados, que
—como se suele pensar— poseen una naturaleza determinada en sus formas,
especies y potencias, debe estudiarse si éstas se producen por mor de algo.
Es problemadtico el hecho mismo de (10 b 25) no tener razén alguna y que
ésta no se halle en otros seres anteriores, mas dignos e inoperantes. Por eso
mismo, parece disponer de alguna credibilidad aquella argumentacion segin
la cual tales cosas suceden de modo espontineo y, en virtud del movimiento
circular del conjunto, se producen ciertas especies o (11 a 1) diferencias
entre unas cosas y otras. [31] Si aquellas cosas no acaecen, pues, por mor de
algo, debemos establecer algunos limites para la finalidad y para la orien-
tacion hacia lo mejor y no admitirlos sin mas para todas las cosas. Ademas,
afirmaciones como las que siguen estin revestidas de cierta ambigledad,
ya las pronunciemos en sentido absoluto, ya las apliquemos a cada cosa:
(11 a 5) en general, se dice que en todas las cosas la naturaleza desea lo
mejor y en base a esto le es posible participar de lo eterno y de lo ordena-
do.* De modo semejante se habla acerca de los animales: alli donde cabe
lo mejor, no se omite en lugar alguno. Por ejemplo, (11 a 10) la laringe
se sitia en la parte anterior del eséfago, pues es mas noble, y en el ven-
triculo intermedio del corazén estd la mejor mezcla, pues el punto medio
es el mds noble.* Igualmente sucede con aquellas cosas que se hacen
concertadamente. [32] En efecto, aunque el apetito sea también asi, esto
manifiesta empero por qué muchas veces la inmensa mayoria (11 a 15)

31 Aqui Ross corrige o0k dpelovpévorg, Toig, pero Laks-Most, seguidos por van Raalte, Henrich,
Gutas y Repici, lo suprimen.

2 Gutas corrige kviiogl por kwnoel, de acuerdo con un manuscrito y la traduccion drabe.

# Con buen tino, Gutas nos remite aqui a Aristoteles, De part. an., IV, 10, 687 a 16-17;
De gen. an., V, 8, 788 b 20-21; De an., 11, 4, 415 a 26-28.

s Cf. Aristoteles, De part. an., 111, 3, 664 b 18-21.
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no presta atencion al bien ni lo aprueba. Poco es, ciertamente, lo animado
e innumerable lo inanimado y, para los seres animados, a pesar de su fuga-
cidad, el ser es lo mejor.®

Ahora bien, afirmar que, en general, el bien es poco frecuente y escaso,
mientras lo malo es grande en cantidad, (11 a 20) y que no soélo estd presente
en lo indeterminado, sino que pertenece a la naturaleza de la materia, es
propio del mayor desconocedor de la naturaleza. En efecto, se esfuerzan en
vano los que hablan de toda la naturaleza como hace Espeusipo, quien pone
un poco de lo honorable en el espacio central y lo demis rodearia a esto
por cada lado, quedando en la periferia. (11 a 25) Los demas seres serian,
pues, buenos por casualidad. [33] Platén y los pitagoricos pretenden que
todas las cosas imitan realidades muy lejanas a ellas. (11 b 1) Estos suponen
una oposicion entre lo uno y la diada infinita, en la cual esta contenido lo
infinito, lo desordenado y —tal como ellos dicen— toda deformidad en
(11 b 5) si misma; de tal modo, la naturaleza del todo no puede prescin-
dir de ésta de ninguna manera, sino que participa de ambas en el mismo
grado o bien predomina una de ellas (pues también consideran los prin-
cipios contrarios entre si). Por este motivo, ni tan siquiera Dios —porque
éstos adjudican a Dios la condicion de causa— podria dirigir todo hasta
lo mejor, sino, a lo mis, (11 b 10) en la medida de lo posible.”* Acaso no
querria hacer ni siquiera eso si tal cosa supusiera la destruccion de toda
sustancia, estando ésta compuesta a partir de contrarios y consistiendo en
los contrarios. [34] Es evidente que se puede observar muchas veces que
esto sucede incluso entre las cosas primeras,” como en las mencionadas
transformaciones que suceden en la tierra: (11 b 15) ni se aprecia exce-
lencia ni se producen por mor de algo, sino que, como mucho, tales feno-
menos acaecen por necesidad como consecuencia de algin otro hecho.

¥ Asi se expresaba el maestro de Teofrasto: <Dado que las cosas que existen, unas son eternas y
divinas y otras pueden ser y no ser; que lo bello y lo divino, por su propia naturaleza, son siempre
causa de lo mejor en las cosas que lo admiten; que lo no eterno es posible que exista, y que participe
de lo peor y de lo mejor; que el alma es mejor que el cuerpo, lo animado mejor que lo inanimado
por causa del alma, y el ser mejor que el no sery vivir mejor que el no vivir, por todas estas causas
hay reproduccion de animales» (Aristoteles, De gen. an., 1, 1, 731 b 24-31; trad. E. Sanchez).

% Cf. Plato, Tim., 29e.30a.

¥ De acuerdo con Reale, van Raalte (p. 578) y Romani (p. 78, nota 74) aclaran aqui que no
se debe pensar en los principios metafisicos dltimos sino mds bien en los principios materia-
les, los elementos (agua, fuego, etc.). Henrich (p. 157) se inclina por esta posicion mas que
por la interpretacion de Laks-Most, que vinculan estas realidades con los cielos. Sin embargo,
Repici opina que «quizd deban entenderse las “cosas primeras” en relacion a lo anterior o lo
observable en mayor tamano en el macrocosmos» (p. 316).
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kai éxatépwBey. To pév odv Svio KaAde ETvyev

6vta. | 33. [TAdtov &€ kai ot [TvBayodpelot pokpay TV

amooTooLy, Enel upeiobon v’ €0éhe dmavta:
Kaitol kaBdmep dvtifeciv Tiva moodowv Ti|g do-
pictov Svadog kai Tod £vog, &v 1) kai To dmepov
Kol 10 dtakTov Kol Thoo Mg inelv dpopeio kod’

adTv- Bhog 8 0y 016V T€ dvey TavTg THY T0d BAov

UGV, GAL’ olov icopotpeiv ff kod Drepéyewy Thg
Etépac: T kol Tig apydic dvavtiog. Ad kai o008
Tov Bedv, oot 1@ Bed TV aitiov dvamtovoty, 8O-
vaoBat Tavt’ €ig TO dpiotov dye, GAN gimep, £’
6oov évdéyetar taya 6’ 00d’ av mpoéhott’, eimep
avapeicOot cvpPnoetar v 6Anv ovciav & évav-
Tiov ye Kod &v &vavtiolg odoav. 34. Gaivetan 8¢
Kol €v 1ol TpmTolg Embewpolpeva TOALG Kol OG
ETUyEV, OloV T MEPL TAG THG Y AexOévTa peto-
BoAdg: obte yap tO PEATIOV 0VTE TO TIVOG YAPLY,
AN’ lmep, AvAaykn TIVI KOTAKOAOVOETY:
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También en el aire ocurren otras muchas cosas similares e igualmente en
otros puntos. Entre las cosas sensibles, los fendmenos celestes parecen dis-
poner de orden en grado maximo, asi como, entre las demas cosas, los entes
matematicos, a menos que haya otras cosas anteriores (11 b 20) a éstos. Si
bien en estas cosas no todo estd ordenado, al menos lo esta en una cantidad
mayor que en otros ambitos. A no ser que sean tomadas formas tales como
aquéllas que Deméocrito atribuye a los dtomos.

Pero hemos de investigar estos asuntos. Como se dijo al principio,
debemos intentar tomar algin limite para la naturaleza, para la sustancia del
todo, para el fin y para el impulso hacia lo mejor. Ciertamente, el principio
mismo (12 a 1) de la investigacion del todo consiste en preguntarse en qué
consisten los entes y en qué relaciones mutuas se hallan.

Recebido em marco 2015
Aceito em maio 2015
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11 b 20

11 b 25

12a1l

TOAAQL O€ Kol €V T® GEPL TowDTO Kot v GALOLC.
Mdhota &’ dv d6&etev Exev TV e TAEW TV PV aicOnTdv
Ta 0Vpavia, TOV 6’ GAA®V, €l 1| dpo Kol TpoTEPa
TOVT@V, TO poBnpotikd: el yap Kol pn 7oy GAA’

£V T00T01G TAEOV TO TETOYUEVOV, TTANV €T TIG TOL-
avtag AapPavot Tag Lopeas olag AnpoKpLTog VITo-
Tifetan TV dTOUWV.

AMAa OM) ToVT®V PEV TTEPL oKETTEOV: O O’ €€

apyfs EAéyOn, tepatéov Tva Aapfavey Spov, kol
€v Ti] evoet Kol &v Tf] ToD cvUmAVTog 0VGiY, Kol
7oV €vekd Tov Kai TiiG €ig TO BEATIOV Opufic. AV
YOp apyn thg Tod cvpmavtog Bewpiag, &v tiow

T Ovta Kol TG Exel TPOG BAANALL.
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